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Christa Wichterich

Transnationale Vernetzungen fiir
Geschlechtergerechtigkeit

Frauenrechte, Widerstand und Engendern der
Makrodkonomie

Hannah Arendt nennt es »das Wunder der Freiheit«, dass Menschen Prozesse un-
terbrechen und einen Neuanfang machen kdnnen. Dieser Beitrag diskutiert die
Versuche von Frauenorganisationen, transnationalen feministischen Netzwerken
und feministischen Wissenschaftlerinnen, politisch in die globalisierte Okonomie
und makrookonomische Politik zu intervenieren, um Unterbrechungen der neo-
liberalen Umstrukturierung der Okonomien zu organisieren. Diese kritischen
Auseinandersetzungen von Frauen mit neoliberaler Okonomie im vergangenen
Jahrzehnt brachen einen zweifachen Mythos: zum einen den der Geschlechtsneu-
tralitat der Makrodkonomie, zum zweiten den, dass Makrookonomie ein exklusi-
ves Expertenterrain ist.

Dies war moglich auf dem Hintergrund der bewegungspolitischen Erfahrun-
gen, die Frauennetzwerke in den 1990er Jahren mit ihren Interventionen in die
Politiken der Vereinten Nationen gemacht hatten, und aufgrund der Entwicklung
einer eigenen feministischen Okonomik. Die transnationalen Frauennetzwerke
verkniipfen in ihren Analysen und Auseinandersetzungen mit der Politik der neo-
liberalen Globalisierung die mikro-6konomische Basis mit der makrodkonomi-
schen und multilateralen Ebene. Dadurch entsteht eine bewegte Topographie von
Kimpfen, Konfrontationen und Verhandlungen, von dezentralen und polyzentri-
schen Aktivititen auf unterschiedlichen politischen Ebenen. Thre vertikale und
horizontale Vernetzung stellt zwar keine kohirente soziale Bewegung um eine
zentrale Achse dar, ist aber doch eine Art transnationales Projekt, das die Ziele
globaler sozialer Gerechtigkeit und Geschlechtergerechtigkeit verbindet.

Globalisierung von Frauenrechten

Nach der 4. Weltfrauenkonferenz 1995 in Peking fand eine strategische und poli-
tische Fokusverschiebung auf makrookonomische Politik bei einer Vielzahl von
Akteurinnen statt, flir die die Serie groler UN-Konferenzen in den 1990er Jah-
ren eine zentrale Mobilisierungs- und Bezugsachse gewesen war.
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Die Aktionsplattform von Peking wurde zu einem Symbol fiir die erfolgreiche
Anerkennungspolitik (Nancy Fraser) der internationalen Frauenrechtsbewegung,
weil es gelang, das multidimensionale Frauen-/Menschenrechtsparadigma nor-
mativ zu verankern. Auch fiir die Okonomie 6ffnete der Menschenrechtsansatz
neue frauen- und geschlechterpolitische Eingrifismdglichkeiten. Der menschen-
rechtliche Deutungsrahmen definiert die 6konomische Exklusion oder Diskrimi-
nierung von Frauen sowie Armut als komplexe Situation der Verletzung von
Menschen- und Frauenrechten. Anders als in fritheren entwicklungspolitischen
Diskursen gelten Frauen damit nicht einfach als Opfer, Bediirftige und Mingel-
wesen, sondern als burgerliche Rechtssubjekte, die ein Recht auf Anerkennung,
Ressourcen, dkonomische Chancen und soziale Sicherheit einfordern konnen
(Wichterich 2000).

Die Aktionsplattform wurde jedoch aus dkonomischer Perspektive auch heftig
kritisiert: diese benennt nicht die herrschafisstrukturellen Ursachen in der globa-
lisierten Okonomie und Politik, die verantwortlich sind fiir Frauenarmut und
Geschlechterungleichheiten (Barton 2004). Die unzulingliche Definition 6kono-
mischer Problemlagen flihrt zu unzureichenden Losungsansitzen. Alle Bilanzen
nach der Pekinger Konferenz stellten deshalb eine Schieflage bei der Umsetzung
der Aktionsplattform fest. Viele Linder verankerten zwar zivile und politische
Rechte von Frauen in ihrer Gesetzgebung, vor allem auch den Schutz vor Ge-
walt. Soziale und wirtschaftliche Rechte wurden jedoch durch globale Tendenzen
des Riickzug des Staates aus der Wirtschaft, durch Sozialabbau und Privatisierung
beschnitten und gerieten durch die Intensivierung der globalisierten Kommerzia-
lisierung und des Standortwettbewerbs unter Druck (UNRISD 2005).

Von der Anerkennungspolitik zur Widerstandspolitik

An der Basis entstand deshalb zunehmend Widerstand gegen die negativen Aus-
wirkungen der Marktliberalisierung und wirtschaftlichen Anpassungen. Frauen
Uibernahmen eine zentrale Rolle an strategischen Fadenkreuzen der Kimpfe ge-
gen das globalisierte neoliberale Regime und gegen transnationale Konzerne
(Rowbotham/Lonkogle 2001, Mies 2002). Sie stellten die Mehrheit in der siid-
afrikanischen Anti-Privatisierungsbewegung, die gegen die Einfithrung hoher
Nutzungsgebtihren flir Wasser und Strom und gegen die Privatisierung der Ver-
sorgungsleistungen protestierten. In Nigeria und Indien leisten sie Widerstand ge-
gen die Aneignung lokaler Ressourcen durch transnationale Konzerne wie Shell,
Coca Cola und Monsanto. In Lateinamerika machten Frauen gegen das pan-
amerikanische Frethandelsabkommen FTAA mobil. Kleinbiuerinnen organisie-
ren sich bei Via Campesina und in Landbesetzungsbewegungen, um ihr Recht auf
Land, Biodiversitit und Saatgut zu sichern und um es gegen die Privatisierung
von Gemeinschaftsgiitern und Patentierung zu verteidigen. In Stidostasien protes-
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tieren Exportarbeiterinnen nicht nur gegen ausbeuterische Arbeitsbedingungen
und Organisierungsverbot, sondern auch gegen eine Welle von Betriebsschlie-
Bungen als Folge von Auftragsvergabe nach China. In mehr als 40 Lindern be-
gannen Gender Budget Initiativen Haushalte, staatliche Einnahmen und Ausga-
ben geschlechtsspezifisch aufzuschlisseln. AuBBerdem beteiligten sich seit 1997
Frauenorganisationen an zwei globalen Widerstandsbewegung: zum einen an der
Kampagne gegen das Multilaterale Investitionsabkommen bei der WTO, zum an-
deren am Weltmarsch der Frauen, der dezentral die StraBle (zurtick-)eroberte, um
die beiden Themen Gewalt und Armut erneut zu politisieren.

Neu waren die transnationale Vernetzung der lokalisierten Kampfe und Ana-
lysen sowohl auf horizontaler als auch auf vertikaler Ebene. Vernetzung wurde als
adiquate Antwort auf die transnationale Integration und Vernetzung der Privat-
wirtschaft und multilateraler Politik verstanden. Neue transnationale Frauen-
netzwerke verkniipfen die dezentralen und polyzentrischen Widerstinde und
iibersetzen sie in Offentlichkeitsarbeit, Lobbying und politische Intervention.
Dabei flieBen zwei Biindnislogiken zusammen, die Sonia Alvarez fiir transnatio-
nale Netzwerke unterschieden hat, nimlich interessen- und identititsstirkende
Solidaritit und auf Politikbeeinflussung orientierte Advocacy (Alvarez 2000). So
haben sich in Women in Informal Employment Globalizing and Organizing
(WIEGO) Wissenschaftlerinnen, Gewerkschaftlerinnen und Reprisentantinnen
von UNIFEM, des UN-Frauenfonds, zusammengeschlossen, um die Interessen
und Identititen von zwei transnationalen Basisnetzwerken, Streetnet und Home-
net, in internationalen Politikprozessen zu vertreten. In transregionalen Netz-
werken wie die Kampagne fiir saubere Kleidung (CCC) und der Anti-Sweatshop-
Bewegung bilden verschiedene Akteursgruppen — gewerkschaftliche, Menschen-
rechts-, Verbraucherschutz- und kirchliche Organisationen — ein Biindnis fiir
»faire Arbeitsbedingungen weltweit« (Musiolek 1999). Daneben griindeten sich
auch neue Netzwerke und NGOs wie Women’s Eyes on the Multilaterals oder das
International Gender and Trade Network (IGTN), die ganz auf makrodkonomische
Politik und die internationalen Finanz- und Handelsinstitutionen fokussierten.

Die Gleichzeitigkeit lokaler Proteste und transnationaler Auseinandersetzun-
gen fuhrte zu einer neoliberalismuskritischen Topographie, die der Globalisierung
von oben eine »Globalisierung von unten« entgegensetzt, in der »lokale Kimpfe
und transnationale Politiken verkniipft« sind (Naples/Desai 2002; Wichterich
2003; Moghadam 2005). Diese Kimpfe und Verhandlungen sind auch ein
Lernfeld, um mit der neoliberalen Hegemonie zu brechen und Widerstands- und
politische Handlungsfihigkeiten und »verstreute Gegenhegemonien« (Naples/
Desai 2002:32) zu entwickeln.

Die Entwicklung feministischer Globalisierungsdiskurse lieferten daflir den
Analyserahmen. Die zunichst »globalozentrische« Sicht kritisierte die Globalisie-
rung weltsystemtheoretisch als allumfassendes Zwangssystem entsprechend einem
Penetrations- und Vergewaltigungsskript, dem, da es von Global Players wie der
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WTO, den Internationalen Finanzinstitutionen und den transnationalen Konzer-
nen gesteuert wird, nur globaler Widerstand und globale Gegenmacht etwas ent-
gegensetzen konnen. Dagegen haben differenzierende Ansitze und das Konzept
der »Glokalisierunge, der jeweils lokalen Spezifik des Globalen, komplexere
Handlungs- und Widerstandsperspektiven erdfinet (Marchand/Runyan 2001).
Wo von der Moglichkeit eines »nationalen Managements« der globalen Einfliisse
ausgegangen und verschiedene Mirkte und Institutionen als umkiampfte Terrains
betrachtet werden, 6ffnen sich Mdoglichkeiten, sich mit unterschiedlichen lokalen
oder regionalen Widerstandsformen in die Verteilungs- und Umstrukturierungs-
kimpfe von unten, gleichwohl transnational vernetzt, einmischen zu kénnen
(Bergeron 2003). So kommt es auch zu neuen Biindnissen und Interessenkonstel-
lationen.

Dies verweist auch auf das »Doppelgesicht der Globalisierung« von Ungleich-
heit und Demokratisierung (Moghadam 2005:40f1): sie erzeugt zum einen soziale
Spaltungen und Polarisierung, zum anderen weltweit gleiche Muster von Arbeit,
Beschiftigung, Konsum,Vergesellschaftung und demokratischer Formen. Dadurch
entstehen strukturgleiche Problemlagen und Interessen in verschiedenen sozialen
Klassen als Grundlage fiir Demokratisierung, Widerstand und transnationale Ver-
netzung (UNRISD 2005). Die Basis fur funktionierende Vernetzung, so Keck
und Sikkink, ist ein Repertoire gemeinsamer Werte, ein gemeinsamer Diskurs-
und Deutungsrahmen und gemeinsame Ziele, Politiken verindern zu wollen
(Keck/Sikkink 1998:2f1).

Aus feministischer Perspektive beinhaltet die Politik des Widerstands jedoch
auch starke Elemente der Politik der Anerkennung. Das Herzstiick feministischer
Okonomie ist die Anerkennung unbezahlter Sorgearbeit, die weltweit iiberwie-
gend von Frauen geleistet wird, als produktive, d. h. 6konomisch wertvolle Arbeit
(Elson 1991; Bakker 1994). Das feministische Konzept »sozialer Biirgerschaftlich-
keit« (Citizenship) fordert entsprechend staatsbiirgerliche Rechte nicht nur fiir
Lohnarbeitende, sondern gleichermallen fiir Sorgearbeiterinnen jenseits der
Mirkte. Informell Beschiftigte, Hausangestellte, Sexarbeiterinnen oder Migran-
tinnen ohne Papiere fordern Anerkennung als »richtige« Arbeitskrifte, die ein An-
recht auf Arbeitsvertrige, Mindestlohne, soziale Absicherung und gewerkschaftli-
che Organisierung haben. So wie die feministische Okonomik das Soziale nicht
vom Okonomischen abspaltet, versuchen oft gewerkschaftsihnliche Organisatio-
nen von Frauen in den Lindern des Siidens, die Trennung zwischen Privatem
und Offentlichen, bezahlter Arbeit und sozialer Reproduktion zu iiberwinden,
paradigmatisch die Organisierung von Hausangestellten in Asien und Lateiname-
rika oder SEWA, einVerband informeller Arbeiterinnen in Indien. Die Mobilisie-
rung setzt in der Gemeinde, der Nachbarschatt oder im Wohnheim an — weniger
am Arbeitsplatz. Der Fokus von Minnergewerkschaften, der Lohn, ist nur ein
— oft nachgeordnetes — Element im Kampf gegen Ausbeutung, Gewalt und Mar-
ginalisierung.
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Letzteres fithrt zu identititsbasierten Kimpfen, fiir die Rechtsgleichheit eine
strategisch wichtige, normative BezugsgroBe ist. Da die neoliberale Umstruktu-
rierung der Okonomien sich auf das liberale Rechtsparadigma beruft, ist auf
lokaler und nationaler Ebene das Frauen-/Menschenrechtsparadigma ein wirk-
sames Instrument, um die Diskriminierung von Frauen und Gleichstellungsfor-
derungen zu politisieren und Anerkennung, Ressourcen und Umverteilung zu
fordern. Regierungen als Rechts- und Gemeinwohlgaranten in die Rechen-
schaftspflicht zu nehmen und der Privatwirtschaft soziale Unternehmensverant-
wortung abzuverlangen, ist eine Strategie der Moralisierung von staatlicher und
Unternehmenspolitik.

Verschiebebahnhof sozialer und wirtschaftlicher Rechte

Wegen der Erfolge des Rechtsansatzes bei den Vereinten Nationen, versuchten ei-
nige Frauennetzwerke wie Women in Development Europe (WIDE) und Working
Women Worldwide (WWW), den Rechtsansatz auf die multi-laterale Wirtschafts-
und Handelspolitik und die Welthandelsorganisation WTO zu iibertragen, indem
sie soziale Mindeststandards in den globalen Wertschopfungsketten einforderten
(Hale 1998). Doch die WTO erklirte — wie auch die Weltbank —, dass Menschen-
rechte nicht zu threm Mandat gehéren. Zwar beschiftigt auch sie sich mit multi-
lateralen Regeln, Rechten und Freiheiten, doch bei ihr haben unternehmerische
Freiheiten und Handels-, Eigentums- und Investitionsrechte Vorrang vor allen an-
deren Rechten. Menschenrechte verweist sie deshalb zuriick an die UN-Organi-
sationen, so z.B. Arbeitsrechte an die ILO.

Daraus folgt, dass die soziale Verantwortung fiir Geschlechtergleichheit zwi-
schen transnationalen Konzernen, lokalen Zuliefererfirmen, nationalen Regie-
rungen und internationalen Organisationen munter hin- und herverschoben
wird. Zwar haben Unternehmen inzwischen tausende malBgeschneiderte Ver-
haltenskodices formuliert, doch wann immer Exportarbeiterinnen und trans-
nationale Biindnisse wie die Kampagne filr Saubere Kleidung eine unabhingige
systematische Uberpriifung von auBen einfordern, entziehen sich die Firmen
der Kontrolle. Die deutsche Privatwirtschaft wehrte sich erfolgreich gegen ein
Gleichstellungsgesetz und akzeptierte lediglich eine »freiwillige« Regelung. In
der Diskussion iiber ein neues Arbeitsrecht in China opponieren die Handels-
kammern der USA und der EU gegen mehr Sicherheiten fiir die Beschiftigten
und fordern »flexible« Regelungen.

Die bewegungspolitische Lektion, die feministische Netzwerke bei der WTO er-
hielten, war, dass die Strategie der Moralisierung von Politiken mithilfe der Men-
schenrechte und der Verankerung von Gleichheitsnormen, die bei den Vereinten
Nationen als Tiiréffner gewirkt hatte, nicht auf andere Global Governance Regime
und nicht auf die Makrodkonomie iibertragbar war, weil diese anderen Werte- und
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Normensystemen folgen. Zudem ist die WTO nicht bereit, Transparenz herzustel-
len und zivilgesellschaftlichen Kriften Zugang zu den Regierungsverhandlung zu
erdffnen, d.h. sie verschlief3t sich Demokratisierungsversuchen von aul3en.

Die Forderung, die Makrookonomie zu »engendern¢, geht noch weiter. Die
Beziehung zwischen Geschlecht und Makrookonomie wird als Wechselverhiltnis
gesehen: einerseits baut makrodkonomische Politik auf Geschlechterunterschie-
den auf und setzt Geschlechtsspezifika voraus, andererseits beeinflusst und verin-
dert die Makrodkonomie Geschlechtsrollen. Dies schlief3t ein, dass das Gesamt
von marktférmiger Produktion und nicht-marktformiger Sorgearbeit und Re-
produktion in die 6konomischen Rechnungen und Modelle eingehen muss. Das
Konzept ist durch die feministische Kritik an den makrodkonomischen Program-
men der Strukturanpassung seit den 1980er Jahren beeinflusst. Denn diese Pro-
gramme hatten durch ihre Fokussierung auf Stabilisierung und Inflationsbekamp-
fung SparmalBnahmen im offentlichen Sektor und eine Verlagerung von Kosten
vom Markt in die unbezahlte Sorge- und Subsistenzokonomie mit hochgradig
geschlechtsspezifischen Wirkungen zur Folge. Ebenso sind makrotkonomische
Politiken zu befragen, wie Wachstum erzeugt werden soll und welche ge-
schlechtsspezifischen Voraussetzungen in welche Wachstumsstrategien, z. B. in eine
exportorientierte Wachstumsstrategie eingehen. Jede Privatisierungspolitik ist auf
ihre Sozialfolgen beziiglich der Zugangsmoglichkeiten zu offentlichen Giitern,
Daseinsvorsorge und sozialer Sicherung abzuschitzen, jede Steuerpolitik bzw. die
in vielen Lindern stattfindenden Steuerreformen auf ihre geschlechtsgebundenen
Verschiebungen von Belastungen.

»Engendern« der Makrodkonomie bedeutet die geschlechtsspezifischen Impli-
kationen makrodkonomischer Politiken zu untersuchen und offen zu legen und
Geschlechtergerechtigkeit als normative BezugsgroBe in politische Entschei-
dungsprozesse einzubeziehen (Joekes/Weston 1994; Grown/Elson/Cagatay 2000;
WIDE 2001). Kernelement ist, »die Interdependenz zwischen dem von der Ma-
kroanalyse beriicksichtigten (iber den Markt vermittelten) Sozialprodukt und
den nicht beriicksichtigten (nicht marktvermittelten) Leistungen, die fiir die Pro-
duktion menschlicher Ressourcen wichtig sind«, ex-ante in makrodkonomische
Politikentscheidung aufzunehmen (Elson 1993:535).

Diese systemische geschlechteranalytische Sicht auf die Makrookonomie wurde
zunichst von Handelspolitikern und Okonomen zuriickgewiesen. Die soziale Ka-
tegorie Gender habe nichts in makrookonomischen Regelwerken zu suchen, weil
diese sich mit aggregierten Daten wie Handelsbilanzen, Zdllen und Zinsen be-
schiftigen, die nun einmal kein Geschlecht haben. Die Akteurlnnen, die diese
aggregierten Grofen produzieren, blendet die MakroSkonomie intentional aus.
Deshalb wurden Geschlechterfragen zum einen auf die mezzoGkonomische Ebene
von Arbeitsmirkten, anderen Teilmarkten und Wirtschaftssektoren oder auf die
Mikro-Ebene der Unternehmen und Privathaushalte verschoben und dort priva-
ter Verantwortung {ibergeben, bei den Firmen in der Form von freiwilligen Verhal-
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tenskodices. Zum anderen soll die Innenpolitik in jedem Land fiir Chancengleich-
heit durch Lohn- und rechtliche Gleichstellung und Férdermafinahmen sorgen.

Um diese fiskal-, finanz- und handelspolitischen Argumentationen zu kontern,
mussten Frauenorganisationen sich die »Sprache des Systems«, der neoklassischen
Okonomie, sowie Kenntnisse iiber Geld- und Warenstréme aneignen. Deshalb
wurde dkonomisches Fachwissen fiir feministische Advocacy Netzwerke eine be-
deutende strategische Ressource neben dem Frauen-/Menschenrechtsparadigma.
Die advokatorische und interventionistische Arbeit des »Engendering der Ma-
krookonomie« wird auf diese Weise von einer professionellen Funktionselite ge-
leistet. Diese ist eher eine epistemische oder Wissensgemeinschaft als dass sie die
Uberlebenskimpfe von Frauen an der Basis reprisentiert, und bezieht ihre politi-
sche Legitimation primair aus threr Expertise.

Trotzdem sind diese Funktionseliten nicht einfach »politische Unternehmer«
in einem technischen Sinne, wie Keck und Sikkink transnationale Advocacy-
Netzwerke nennen, sondern sie verkniipfen ithren wissensbasierten Ansatz stets
mit einem Rechtsansatz. Das Wissen Giber multilaterale Politiken und mikro-
makrookonomische Zusammenhinge ist ein strategisch bedeutsamer Transmis-
sionsriemen flir »transnationale Solidarititen« (Naples/Desai 2002) zwischen
den verschiedenen Ebenen der Proteste und Kritiken. Die Netzwerke verkniip-
fen mit Trainings zur dkonomischen Alphabetisierung die erfahrungsbasierten
Wissenssysteme von Fabrik-, Feld- und Hausarbeiterinnen mit der Expertise
feministischer oder anderer nicht-neoklassischer Okonominnen. Die Akteurin-
nen auf den verschiedenen Ebenen sind ebenso aufeinander angewiesen wie die
Wissenssysteme voneinander abhingig sind.

Marktformige Emanzipation

Die Evaluierung von Frauenorganisationen anlisslich der Bilanzkonferenzen flinf
und zehn Jahre nach der Weltfrauenkonferenz in Peking fiihrte zu folgendem Fa-
zit: der Fokus der Frauenrechtsbewegungen auf Identitits- und Anerkennungspo-
litik in den 1990er Jahren bewirkte, dass die liberale Strategie der Integration und
Gleichstellung die transformatorischen Ziele 6konomischer, sozialer und politi-
scher Strukturverinderungen verdringte (Barton 2004, Charkiewicz 2004). Im-
mer mehr Frauen sind in dominanten Strukturen politischer Institutionen und
der kapitalistischen Marktokonomie integriert, ohne dass dadurch nachhaltige
systemverandernde Impulse oder Weichenstellungen zur gesellschaftlichen und
globalen Umverteilung von Macht und Ressourcen ausgelost wurden (UNRISD
2005). Beziiglich makrookonomischer Politiken besteht fiir feministische Forde-
rungen nach Rechts- und Chancengleichheit dasselbe Risiko.

Feministischen Okonominnen und Gender-Aktivistinnen gelang es durch in-
tensive Lobbyarbeit, bei einigen UN-Organisationen Geschlechterfragen in den
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Verhandlungen zu Entwicklung und Handel zu thematisieren und ein Mainstrea-
ming einzufordern (Gammage u.a. 2002; Williams 2003). So flihrte eine Inter-
Agency-lask Force zu »Gender und Handel« in Genf unter Leitung von UNCTAD
eine Gender-Analyse der verschiedenen WTO-Abkommen mit der Fragestellung
durch, ob Handelsliberalisierung die Gleichstellung der Geschlechter voranbringt
oder Geschlechterunterschiede reproduziert, bestirkt oder neu konstruiert.

UNCTAD kam zu dem Fazit, dass Geschlechterunterschiede weiter bestehen,
und Frauen hiufiger von negativen Auswirkungen betroffen sind als Minner. Die
politische Schlussfolgerung aus dieser Analyse ist, dass »Wege gefunden werden
missen«, damit Frauen mehr von der Liberalisierung profitieren, indem ihr Zu-
gang zu Exportproduktion, Ressourcen, Mikrokredit, Unternehmensgriindung
und Training verbessert wird. »Make it work for womeng, die Liberalisierung soll
sich flir Frauen auszahlen, ist die Integrationsformel, die das Dogma des Freihan-
dels und die Handelsabkommen der WTO unangetastet ldsst (UN 2004). Das
feministische Konzept des »Engendern der Makrodkonomie« implizierte jedoch
stets eine Doppelstrategie von Geschlechtergleichstellung auf’ den Mirkten und
Verinderung der Makrodkonomie nach Mafigabe von sozialer und Geschlechter-
gerechtigkeit.

Auch die Weltbank hat mit ihrem neuen Gender Aktionsplan mit dem Titel
»Gender equality as smart economics« emanzipatorische Gleichstellungsforderun-
gen aufgenommen, und will Frauen wettbewerbsfihig machen, damit »die
Mirkte sich fiir sie auszahlen.« Frauen sollen — ausgestattet mit Eigentumsrechten
an Land, Erbe, Kapital und Unternehmen — als gleiche Marktbiirgerinnen kon-
kurrieren konnen. Geschlechtergleichheit ist fiir die Bank kein menschenrechtli-
ches Gebot, sondern ein 6konomisches Kalkiil: Integration wettbewerbsstarker
Frauen bringt Produktivititssteigerung, Effizienz und Wachstum (Weltbank
2006).

So richtig und wichtig es ist, Chancengleichheit auf den Mirkten voranzubrin-
gen, so markttotalitar ist die Botschaft der Weltbank: There is no alternative (TINA).
Die Botschaft, dass Gleichstellung nur tiber die:Mirkte und deren neoliberale
Spielregeln erfolgen kann, stellt eine Okonomisierung der Geschlechterfrage dar,
Indem nur kapitalistische Marktinstrumente wie Kleinkredite, Unternehmens-
griindung, Privateigentum an Produktionsmitteln und Land als Gleichstellungs-
vehikel genutzt werden, werden emanzipatorische Potentiale in anderen Wirt-
schaftsformen negiert und abgewertet. Frauen sind jedoch auBerhalb oder an den
Riandern der Mirkte iiberall nach den Prinzipien einer Sorge- und moralischen
Okonomie produktiv titig. Die »smarte Okonomie« mit Geschlechtergleichheit
a la Weltbank geht somit vollig vorbei an der feministischen Forderung, die
Makrookonomie zu engendern und Produktion und soziale Reproduktion zu-
sammenzudenken. Durch die Integration von Gleichstellungszielen und die Uber-
windung des Ausschlusses von Frauen scheint allerdings der emanzipatorischen
Forderung nach sozialen und wirtschaftlichen Rechten von Frauen geniige getan.
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Paradoxien der Integration

Das marktliberale Konzept von Geschlechterintegration und -gleichheit ver-
weist auf prinzipielle Dilemmata im Frauen-/Menschenrechtsansatz. Er konstru-
iert ein iberwiegend individualistisches und universalistisches Konzept von
Recht und orientiert auf Leitbilder von Selbstbestimmung, Eigenstindigkeit, in-
dividuelle Freiheit und Autonomie, die den Kontext von Macht und gesell-
schaftlichen Strukturen vernachlissigen. Die Forderungen von Frauenbewegun-
gen — von eigenstandiger Existenzsicherung bis zur Befreiung von patriarchaler
Kontrolle — treffen sich mit der Logik der globalisierten Mirkte, die auf den
marktbtrgerlichen Rechten des homo oeconomicus aufbauen, nimlich den Rech-
ten des Eigentiimers, des freien Wettbewerbers, des Unternehmers, des Biirgers,
der fiir sich selbst verantwortlich ist. Dies sind exakt die Marktrollen, die das
»Okonomische Empowerment« von Frauen erzeugen soll. Abgetrennt von den
transformatorischen Zielen lduft der inklusive, aut Gleichstellung reduzierte
Rechtsansatz Gefahr 1. zu Chancengleichheit verwissert und zwischen unter-
schiedlichen Marktkriften und politischen Akteuren verschoben zu werden, und
2. nicht die angestrebte Gleichheit zu erreichen, weil in ungleichen Verhiltnissen
die Starken mehr von gleichen Rechten profitieren.

Die Integrauon von Frauen in das neoliberale Regime gibt thnen in einem
gewissen Umfang Sichtbarkeit und Stimme, ohne aber die Logik und das Macht-
regime zu verindern, die das konzerngesteuerte Marktsystem und die internatio-
nale Arbeitsteilung bestimmen. Frigga Haug nennt dies im Anschluss an Gramsci
»passive Revolution«. Sie spaltet das Doppelziel feministischer Interventionen in
die makroSkonomische Politik — Geschlechtergleichheit und globale soziale Ge-
rechtigkeit — auf und entkoppelt sie voneinander.

In der Begrifflichkeit Foucaults formuliert fihrt die Konvergenz feministischer
und neoliberaler Ziele dazu, dass Regulierung von auflen sich in Selbstregulie-
rung — Gouvernementalitit — {ibersetzt. Dies erzeugt die selbstverantwortliche,
flexible und effiziente Marktbiirgerin, setzt neue Mechanismen von Vergesell-
schaftung tber Eigenverantwortung und Marktkonkurrenz durch und triagt so
zum neoliberalen gesellschaftlichen Konsens bei (Charkiewicz 2004).

Widerstandsnetz gegen das TINA-Prinzip

Trotz dieser Paradoxie zielt das ferministische Projekt, Geschlechtergerechtigkeit
und globale soziale Gerechtigkeit zu verkniipfen, darauf ab, ein polyzentrisches und
Mehrebenennetz von Widerstand aufzubauen. Um das Prinzip der Alternativ-
losigkeit, TINA (There Is No Alternative), zu durchkreuzen, wird versucht, den
gleichheitsorientierten Integrationsansatz mit einem konfrontativeren und transfor-
mationsorientierten Ansatz zusammenflihren. Bei den WTO-Ministerkonferenzen

——
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in Cancun und Hongkong gelang dies durch eine Doppelstrategie, die konfronta-
tive und verhandlungsbezogene Taktiken verband: auBerhalb des Verhandlungsortes
protestierten widerstands- und kampagnenbasierte Bewegungen, drinnen versuch-
ten liberwiegend wissensbasierte NGOs, einen Dialog aufzunehmen.

Die Verbindung der lokalen Kimpfe, der regionalen Vernetzung und der Inter-
ventionen auf multilateraler Ebene durch Advocacy-Netzwerke von Expertinnen
machen zusammen die Glokalisierung der Widerstandskoordinaten aus, die prak-
tisch und theoretisch tber die liberale Forderung nach Geschlechtergleichheit
hinausgehen und globale soziale Gerechtigkeit erstreiten wollen.
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